Tillraknad Rattfardighet

Darfor rdaknades det honom till rdttfdrdighet (Rom 4:22)

Det dr uppenbart att &mnet rattfardiggorelse betraktas utifran total
avsaknad av ndgon som helst egen rattfardighet utifran uttrycket
det rdaknades, eller tillrdknades honom till rdttfdrdighet. Frasen, som
aposteln anvander den har, poangterar med tydlighet att Gud i sin
suverdana nad ar tillfreds i sin relation till syndaren, sa att han med
tanke pa den som ingen rattfardighet har, later konsekvenserna bli
desamma som om han hade haft det. Detta kommer sig emellertid
av relationen det har till ndgot som verkligen ar rattfardigt. Det ar
uppenbart fran de tidigare verserna att detta ar kraften bakom
uttrycket.

I den nast sista versen framkommer detta nar aposteln lagger
tyngden i sitt argument pa Guds fria nad, i den
gammaltestamentliga texten om Abraham, och pa ordet rdknad,
eller tillrdknad. Det ar ju detta satt som han forutsatter att Gud ska
visa sin nad p4, alltsa genom att rikna nagot som rattfardigt, i sitt
kommande handlande med Abraham, som inte var nagot rattfardigt
i sig sjalv.

Och i nasta vers som omedelbart foljer pa texten: ”Den som har
garningar far sin 10n, inte av nadd utan som fortjanst,” oversatts med
far samma ord som tidigare oversatts rdknad och tillrdknad, vilket
innebar detsamma som om aposteln hade sagt, ”For den som har
garningar, behovs ingen gava av nad, eller tillraknad rattfardighet,
da ju fortjansten som foljer orsakar sa att sdga en rattfardighet. For
den som har garningar, han har det som ar rattfardighet i sig sjalv,
och som med ratta fortjanar lon.”

Det hela blir annu mer klart av de ord som foljer, ”Ddrfor uttalar
ocksd David sin saligprisning over den mdnniska som Gud tillrdknar
rdattfdardighet utan gdarningar” (Rom 4:6). Vad kan avses med att



tillrakna rattfardighet utan garningar, utom att tillrakna
rattfardighet till den som inte har ndgon egen?



